Futbol Diinyasinda “duyarh diizensiz insani davranislar”

Duyarh Diizensiz insani Davranislar Dinamikleri (DDIDD) ile simbiyotik olarak beslenen
karmasik yapilardan biri de futbol diinyasidir. Futbol takimlari, fan kullipleri, holigan ceteleri,
futbol yorumculari (pregoklar) gibi sayisiz bicimde insani 6rgitlenmelerin yaninda bunlarin
yakin iliskide bulundugu ulusal, sinifsal, kiltlrel, politik, etnik ve daha kiiglik toplumsal
kimlikli gruplar bir sa¢ 6rglisii seklinde bu karmasik futbol diinyasinin elemanlaridir. Bir mag
sonucunu tahmin edebilirsiniz veya mag sonucunu 6nceden ihtimaller hesabina ve
istatistiksel hesaplara vurabilirisiniz ama bu magin karmasik dinamikleri ile bitlinlestigi
sosyal alanlarda neden olabilecegi degisimleri ve donlisimleri 6ngéremezsiniz. Hatta bu
olusumlarin futboldan ortaya ciktiklarinin farkinda bile olamazsiniz. Bir mag sonucu siirpriz
de olabilir, ancak iletisim olanaklari ile gok genis alani kapsayan bu dinamiklerle magin
sonrasi artik karmasikligin kendisidir. Ve her karmasik sistemde oldugu gibi futbol da iliskili
oldugu insani sistemlerde kaos yasatir.

Futbol diinyasi iliskili oldugu DDIDD ile ¢evresindeki kaos yasatan karmasik bir sistemdir. Bir
ucu sahadaki sonucla kapali iken diger ucu saha disindaki kaos sirtina aciktir. Oyunu sosyal
alanla olan diizensiz bitiinlesmesinden ayiramazsiniz. Oyun alani ile onu saran sosyal alan
dinamikleri bir birbiri ile toplanabilme 6zelligi gdstermez. Toplanabilse bile bitln igin bu
toplamin anlami yoktur. Bu zaman icin de gecerlidir, macin siiresi sonludur ama mag sonrasi
zamani oyun zamanindan koparamazsiniz. Zaman artik her yonde ilerler.

istanbul’u istanbul yapmis ve bugiinlere kadar yasatmis olan istanbul surlari icindeki
kendiliginden bir birinin icine gegmis olan kenar mahalle dinamikleridir. Fraktal boyuta sahip,
yani icinde kaos yasatan bu mahalleler istanbul’'un yapi bozum diinyasini nedenidir, yani
istanbul’un 6tekisini de besler. istanbul futbol diinyasinin da bu mahalleler ile simbotik bir
iliskisi vardir. Ornegin bu mahallelerin ortak kullandiklari cukurlu-tepelikli bos arsalarinda,
tozlu-tasli dar alanlarinda, cadde ve sokaklarinda bir topun etrafinda duyarh dizensiz bir
araya gelisler (simuilasyonlar) post-yapisal futbolun gelecekteki hiper-gercek oyuncularini,
yorumcularini ve teknik adamlarini tretir. Bu hiper-gergek ortaya ¢ikislarin futbol diinyasi
disindaki kendiliginden davranislarin da bile bir top etrafinda duyarli diizensiz bulasma
dinamiginin gercegi vardir. Oyle ki bu gercek onlardaki zamanin yoniinii dagilmini ve zaman
dilimleri genislemesini veya daralmasini da tayin eder. Yani topun etrafinda olusan DDIDD
futbol dlinyasi hiper-gerceklerinin modernite sdylemleri disinda kalan yapisal olmayan
gercegidir. Yani DDIDD gercegini ne bir doga yasasi, ne bir ahlak kurali, ne bir gelenek, ne de
bir dini goris tayin etmistir. O yapinin kendi Griintdir. Futbol diinyasinin hiper
gerceklerinde zaman birimi macin siiresidir. Bir yerden bir yere gitme zamanini mag siresi ile
dlcerler. Ornegin 3 saatlik yol onlar icin 2 mag siiresidir. Ve gercegik siireden daha uzundur.
Guzel bir olayda zamani yavaslatmak istiyorlarsa, o olayi bir futbol maciymis gibi kurgularlar.



Futbol yorumculari da bu tip olusumun hiper gergek Urtnleridir. Bunlar malulen emekli
olmus “pregoklar” gibi ancak magtaki gegmisin kehanetlerinde bulunurlar. Boburlenerek,
gobeklerini daha da 6ne gikartarak, disiinlyormus gibi sakallarini kasiyarak simiilasyona agik
magini tamamlanmis olan skoru tzerine efendilerini mutlu edebilecek her biri farkli
senaryolar yazarlar.

Futbolu igcinde kaos barindiran karmasik bir sistem olarak gorememek ona yapilabilecek en
blylk asagilamadir. Hele bunu “futboldan anlarim ben” diyenler yapiyorlarsa, hele bunu
futbolun yorumcusu adina yapiyorlarsa bu futbol diinyasina yapilmis olan en biyuk
nankorluktir. Bu 6zelligi sahip olan futbol bunu affetmez bir giin ayaklarina dolanir.

BAUDRILLARD’IN SiMULASYON KURAMINININ DDiDD KRiTiGi

Baudrillard’in simulasyon kurami igin illaki Futbol diinyasinda Batililara ait modern distince
ile tanimlanmis olan bir gerceklik ilkesi koymak istenirse, “topun kale direkleri arasidaki
cizgiyi gectiginde “gol” olmustur ve ¢ok gol atan oyunu kazanir” gerceklik ilkesi olabilir.
Cunkl sahada oynanan oyunun karmasik bir sekilde iliskili oldugu her seyin goliin
olusmasinda katkisi vardir ama, gol modernitenin tanimlamis bir gergeklik ilkesi oldugundan
stadyuma gelmis, televizyonun karsisina oturmus seyirciler icin gollin ortaya ¢ikmasi bir
sUrpriz degildir, yani goller seyircinin bekledigi dlizenli rastlantilardir. Bu neden ile gollerle
futbol diinyasinda 6ngorilemeyecek olusumlari engellemek icin futbol diinyasi iktidarlari
saha ici ve disi icin mekanizmalar gelistirebilirler ve gelistirmislerdir de. Ornegin; futbol
kurallari, cezalar, puan sistemi, birincinin sampiyon olmasi, sonuncunun kiime dismesi gibi.
iste bundan sonrasinda artik Baudrillard’in similasyon kurami gecersizdir. Sahada atilan
gollerin ironik bir sekilde futbol diinyasinin iliskili oldugu sosyal sistemlerde DDIDD gergegine
donlsebilme durumu vardir. “Cizgiyi gecen top” futbol diinyasi ile iliskili olan duyarl
elemanlarin kendi aralarindaki glicli iletisimlerden orantisiz bir sekilde etkilenir ve bu
iletisimleri de etkiler. Oyun sonrasi bu sekilde olusan DDIDD kaynag (gercegi) lizerinden
similasyonlar insani sistemlerde ve onlarin elemanlarinda éngérilmeyen yapi bozumlara
neden olur. Oyle ki bu sekilde ortaya cikacak insan (izerinde veya insani sistem icinde
degisimleri ve dontstiimleri dnceden dngdrebilecek mekanizmalar yoktur. Bunlarin teshisi
bile olanaksizdir.

Uzun siiredir Gizerine calistigimiz Baudrillard’in simiilasyon kurami sonrasi olan DDIDD
kuramimizla yeni 6ngori yontemleri gelistirme gibi iddialarimiz olmadi, olamazda. Bu
kuramla simiilasyonla ortaya c¢ikan Grlinleri belirleyebilme ve bu Urinlerin sonrasini
anlayabilme arayisindayiz. Bu ¢abalarimiz ayrica bize gerceklik ilkesi Gzerine kurulmus olan
Baudrillard similasyon kurami ile bir sekilde gerceklik ilkesinin 6tekisi olan DDIDD gercegi
Uzerinden olusan simulasyon kuramimizin arasinda farklihgi belirleme olanagi da

veriyor. Modernist dlisiinceleri de kendiliginden kritik etmis oluyoruz. Yani kritiklerimiz



modernitenin disindadir. Bu sdylemleri de ancak somut sosyal yapilar ve insani sistemler
drnekleri ile yapabiliyoruz. iste bu yola ¢ikis icin faydalandigimiz somut drneklerden biri de
futbol diinyinin sosyal cevresi ile olan karmasik iliskileridir. DDIDD kurami ayrica bir mag
sonrasi futbol diinyasinda ortaya ¢ikislari ve dontsimleri kesfedebilmemizin 6niinid agar
boylece onlarin sonralarini Gzerine distnebiliriz. Futbol diinyasi i¢cin bu konuda daha 6nce
bazi calismalarimiz oldu, DDIDD kuraminin anlasilabilirligi icin bu denemeleri kisaca gézden
gecirdikten sonra bu yazimizda Attila ilhan’in “Neden 're, re, re’, Neden 'ra, ra, ra’?” baslikl
makalesini bu kuram ¢ergevesinde kritik edecegiz.

RIDVAN SEN GOLU SOYLE

Bir yazimizda (A-Futbol 2006) tlkemizin futbol diinyasinin eski tinll futbolcusu bugiin ise
nli futbol yorumcusu (pregok) olan Ridvan’i ele almistik. iki yil 6nce Ridvan yorumculugu
tekrar yarida birakip bir takimin basina gectiginde, DDIDD kuramina gére; “Gene yanlis

I n

yapiyorsun Ridvan!..” diye kendine seslenmistik.

Ridvan’in “g6li en hizli okuyana adam” olmasi futbol diinyasinin icinde kaosu yasatan
karmasik bir diinya olmadiginin kaniti degildir. Ancak Ridvan’in bir tlrli bir takimin basinda
teknik direktor olarak basarili olamamasinin nedeninin de bu yanitin iginde oldugunu
eklemek durumundayiz.

Kurama gore karmasik bir sistem olan futbol oyunu sirasinda oyunla biitlinlesebilen
beyinlerde kendiliginden ortaya kurgular diizenli bir rastlanti olan golli 6ngérebilmenin
onuni agabilir. Clinkl bu kurgular futbolun gercgeklik ilkesi olan gol tizerine kurulmustur.
Ancak beyinde olusan similasyonlar magin gidisine karisamaz. Clink{; magin gidisi kontrol
edilmeye kalkindiginda artik similasyon tamamlanmistir. Oyundaki karmasiklik oyunla sinirli
degildir ve kurgu hic bir zaman gercek degildir.

Kuramin bu séylemlerine gore, beyinde futbolun gerceklik ilkesi olan gol izerinden olusan
simulasyonlar Ridvan’a goll 6ngordirebilir. Ama bu similasyonlar gercek
olmadigindan Ridvan’a oyunu hep yanlis oynatir.

ANARSIST FUTBOLCU HAKAN

Diger bir somut 6rnegimizde ulusal takimimizin kaptani Hakan Sukiir (izerine olmustu.
Sukir italya’ya top oynamaya geldiginde (o yillarda italya’daydim ) “eyvah” demis
endiselenmistim. italyanlar analitik agirlikli futbol oynarlar. Ne de olsa Rénesanssin



cocuklaridir. Duzenli sistemi ve sifreleri severler. Yani oyunlari gerceklik ilkesi Gzerine
kurulmustur. Hakan Sikiir ise duygulari ile oynar. Yani oyunu karmasiktir, ne yapacagini,
nasil bir davranis igcinde olacagini daha 6nceden 6ngérmeden topla bulusur. Hakan Sikiir bu
dzellikleri ile post-yapisal futbolun bir oyuncusudur. Bu durumda italya’da oynadigi giinlerde
sunlar ortaya cikabilirdi.. “Ya Hakan Siikiir italyan futbol anlayisini yikan bir anarsist futbolcu
olarak spor tarihine gececekti, ya da basarisiz olup dénecekti.” ikincisi oldu. Daha da kétiisii
oldu, Hakan Siikiir italya’dan “diisiinerek oynama” hastaligini da kapip geldi. Oyle

ki, Galatasaray’a donerken kendinden daha az karmasik futbolcu olan Brezilyali Ronaldo’nun
inter’den Real Madrid’e giderken séyledigi “ispanya’ya futbol oynamak icin geldim.
italya’daki daha ¢ok satranca benziyor.” gibi bir laf bile edemedi.

RIZA BEY

DDIDD kurami bize “magin farkl bir skorla sonuclanmasi sonunda neler olabilirdi?”
sorusunun gegersiz oldugunu soyler. Hele bir de arada cinci hocalar gibi tamamlanan mag
icin “Allah korusun” deniyorsa! Soru bu kez sonsuz sagma olur. Clinki 3—4 skoru ile
tamamlanan bir magin 3—4 yerine 4-3 skoruna gidilebilmesine sonsuz ¢6zim vardir.
Bunlardan birini kurgu olarak kabullenseniz bile senaryonun hiper gergek olmasi mimkin
degildir. Konusulanlarin bir post-modern anlami da yoktur. Ancak konusulanlari fantezi
(geyik) olarak degerlendirebiliriz.

Kadikdy’deki bir mag sarasinda bir poster agilmis ve posterde “Riza Efendi” ¢ikmistir ortaya.
Bu ortaya cikis futbolun icinde duyarli diizensiz dinamikler barindirdiginin, yani futbolun
post-yapisal 6zelligi oldugunun kanitidir. Clinki “Riza Efendi” post-yapisal futbolun Urettigi
bir simulakrdir. Kadikéy’de 3-4 skoru ile tamamlanan magin kendiliginden simiilasyonu
sonsuz sayida simulakr Gretmistir. DDIDD kuramin gére yaptigimiz bu séylem Baudrillard’in
kuramina gore gecersizdir. Ve bu higi bir seyin Ustliini 6rtmez. Clinkl Riza Efendi’nin ortaya
cikisi bir gerceklik ilkesi tizerine kurulmus bir similasyonun Grlni degildir. Yani Riza Bey’in
Baudrillard’in kuraminda bir anlami yoktur.

TURKIYE 2008 AVRUPA KUPASINA LiDER GiDER

DDIDD kuramina gére futbolda yapi-bozum mag sirasinda degil mac sonrasinda ortaya cikar
ve gercegi ise bu bozulmalardir. Kuram bize ayrica bu bozulma dinamiklerinin similasyonlari
ile ortaya cikan Urinleri (similakr) kesfetmede yardimci olur. Bize 6ngoriilmeyen
durumlarda ortaya c¢ikabilecek rastlantilarin da sirlarini fisildayabilir.



Bir yazimizda (Trend Ege Dergisi, Nisan-2006 s. 115) Tiirkiye-isvicre magci sonrasini, (Tiirkiye
Ulusal takiminin Almanya 2006 diinya kupasina gidemedi sonrasini) incelemistik. Tirkiye-
isvicre maci sonrasi ¢ikan olaylara futbol diinyamizi uzun zamandir gériilmeyen bir
zenginlikte bir yapi bozuma ugrattigini érneklerle anlatmistik. Ornegin, bir taraftan FIFA’nin
basina gelebilmek icin yasamini kendini kontrol etmekle gegirmis olan Mdsyo6 Blatter kendini
kaybetmis, diger taraftan da Ulusoy tekrar TFF'nin baskani segilmisti. Ve ortaligin bu yapi
bozumla olusan simulasyonlarin 6ngérilmeyen similakrlari ile dolu oldugunu séylemistik.

DDIDD kuramina gére kendiliginden olusan bdyle bir diizensiz duyarl yapi (kaotik yapi)
ongorilmeyecekleri doguracagini sonucuna gelerek Turklye ulusal takimi maglarini ister
seyircili oynasin ister seyircisiz oynasin, 2008 Avrupa Kupasi elemelerindeki sonug Turkiye
icin simdiye kadar olmamis olan olacaktir demis, Trend Ege Dergisi’nin Nisan-2006
sayisindaki yazimizi “Turkiye 2008 Avrupa futbol kupasi finallerine grup lideri olarak
gidecektir.” Cimlesi ile noktalamistik.

“Turkiye 2008 Avrupa futbol kupasi finallerine grup lideri olarak gidecektir” Hiper-gercegi
Baudrillard’in kurami séylem sinirlari disinda kalmaktadir. Clinkl Baudrillard’in kuraminda
gergeklik ilkesi Gizerine kurulmamis olan kendiliginden olusan simulasyonlar anlamsizdir.

Ornegin bir Karsiyaka Spor Kuliibii (KSK)’'nin Baudrillard’in kuramina gore Batili bir yapida,
Bati uygarligini olusmasinda tarihsel katkisi olmus olan bir toplumda, ¢itkmasi mimkin
degildir. Clink( kurama gore, bir ortaya ¢ikisin dncesinde bu ortaya cikisi triin olarak
verebilecek gerceklik ilkesi, yani modernite ile kavramlastirilmis bir yapi Gzerinden bir
similasyonun olusmasi gerekmektedir.

Bakin Attila ilhan bir yazisinda “kaf, sin, kaf”’in, yani KSK’nin toplumun kendi kiiltiirel gercegi
icinde ortaya cikisini ve ¢ikis sonrasinda KSK’'nin kendi gercekligi icinde “kaf, sin,

kaf” durusunu nasil anlatiyor. KSK’nin Batili bir gercgeklik ilkesine gerek kalmadan olusan bir
similasyonun Griinii oldugunu yazisinda nasil vurguluyor. Simdi Attila ilhan’in bu muhtesem
analizini hep birlikte okuyalim. (*)

Neden ‘re, re, re’, Neden 'ra, ra, ra?

Niye oteki “taraftarlar’, "Altay’ Ii, ya da
"Altinordu’ lu oluyor da; biz, Karsiyaka™ Ii
taraftarlar, “kaf, sin, kaf" I oluyoruz? Bunu bir



tirlti anlayamiyordum. Cocuklugumun, bulmacalarindan
biri: Karsiyaka® dayiz (izmir); o semtin takimi, KSK ;

o yillarda kimse “Karsiyaka™ demiyor, adini anmak

icin; ille “"Kaf, Sin, Kaf!"" diyeceksin: ddet bu!.

30 lu yillar. Yildirrmspor™ un Asim™ li, "Kér®

Hikmet" li, ‘Gébek" Hiddyet " li zamani. Bu takim,
federe degil, KSK™ in geng takimi gibi, bir ‘'mektepli’
takimi; baslica rakibi Alaybey " dir ki, o Naldéken
palamut fabrikasindaki, bazi isgilerin de oynadigini
sandigim, bir halk takimiydi. Duvarlarin tepesine

cikip, Yildirrmspor/Alaybey maglarini seyrettigimiz;
eski Mahfel” deki, uyduruk (toprak) sahada; “agbiyler
den birisi, muammayi benim igin, yari yariya ¢ézmduistii:
Kuliibiin adi Karsiyaka Spor Kuliibii, bas harfleri KSK,
eski alfabeyle okudun mu, Kaf/Sin/Kaf! iste o kadar!
Golden ya da galibiyetten sonra, taraftarlarin
costurucu bagirisi da, zaten bunun lzerine kurulmamis
mi? “Kaf, kaf, kaf / Sin, sin, sin / Kaf, sin, kaf,

sin, kaaaf!"" O yillarda éteki izmir takimlarinin

béyle 6zel bir bagiris bigcimleri yoktu; ““ya, ya, ya /

sa, sa, sa...” " diye bir agizdan bagirip,

futbolcularini yiireklendiriyorlar; dogrusu, bizim

farkli bagiris tarzimiz, hosuma gidiyor ama; sebebini
de merak etmiyor degilim: megerse, neymis!

‘Bati 6zentisi* olmak ya da olmamak!

Bunu Galatasaray taraftari olunca anladim. Ne yani,
‘déneklik” mi yapiyoruz? Hayir, o zaman Tlirkiye Ligi
oynanmiyor, ¢linkli imkdnsiz; ne ulastirma var, ne
ulasim, yollar berbat, ‘deplasman’, akla ziyan bir is!

O yiizden bliyiik sehirlerin, kendi ligleri oynaniyor:
Izmir, Ankara, Istanbul vs. Her sehrin ¢ocudu, kendi
liginden bir takima sahip ¢ikiyor ama; iilkeye istanbul
basini hékim oldu§undan, istanbul Ligi* ni de izlemeye
adeta mecbur; 6yle ki, aramizda, izmir® dekinden
baska, bir de istanbul takimini desteklemek ddet
oluyor.

Ben Galatasaray | se¢gmistim, neden se¢mistim, bunun
ayri ve duygusal bir nedeni vardir; ama seg¢tigim anda,
sasirdim; bu takim taraftari da oyuncusunu, -aynen KSK
gibi- 6zel bir tekerlemeyi bir agizdan tekrarlayarak
costuruyordu; lstelik, tuhafti da bu tekerleme: “Re,
re, re /Ra, ra, ra / Gas'saray, Gas'saray / Cim bom
bom!*". Ne yalan séylemeli, 6grendigimde bunu,
Tiirkceden ¢ok Frenkce sanmistim. Istanbul” da uzun bir



genclik yasantisi olan babama séyledigim zaman, bana
hak verdi: “- ...benzer™" dedi, - ...Mekteb-i

Sultani” nin takimidir o, tedrisdti Fransizca olan bir
mektep, sehzadeler igin agildidi rivdyet edilirdi,

hdlé da memleketin en iyi mektebidir!™

Futbol tarihimizi kurcaladikca, muammayi biisbliitiin
¢6zer gibi oldum. Galatasaray, Tiirkiye" nin en eski
futbol kuliibii: “alafranga’, kendisini "Batili” sayan
bir *krema’nin takimi; esasen o tarihte futbol da,
‘alafranga’ Komprador Kiiltiirii'ne dahil bir spor
gosterisi; dahasi bu takim, “payitaht ‘taki ‘ecnebi’ ve
‘ekalliyet” futbol takimlarina 6zenilerek kurulmus;
‘alafrangaligini” bir sekilde géstermesi ldzim:
Tiirkgenin fonetigine ters bir tesci sloganiyla bunu
yaptigini saniyor. KSK, eskilikte Galatasaray ™ in
Izmir* deki ‘'muadili* (1912), isin ilging yani, o da
Izmir* deki ‘ecnebi’ ve ‘ekalliyet’ (meseld,
Paniyoniyon) takimlarina 6zenilerek tesis edilmis;
fakat ilkinin tersine, [zmir dekilerin “tesgi’

bagdirisi “alafranga’ degil; onlar “alaturka yi

segiyor; 'ya, ya, ya / sa, sa, sa demiyorlar ama,
Osmanli alfabesine dayanarak, giiniimiizde bile gegerli
olan bagirisi buluyorlar: “Kaf, kaf, kaf / Sin, sin,
sin...”

Galatasaray 'in tutumunda, bir bakima J.M.
Albertini’nin "Azgelismisligin Mekanizmasi'nda altini
kalin kalin ¢izdigi, ‘seckinci alafrangalida’ ciddi

bir ézenti seziliyor; KSK'in sectigindeyse, o

‘Ozentiye’ ciddi bir ‘direnis ...

Attila ilhan yazisinda anlattigi, KSK’li olarak ortaya cikisi sonrasi istanbul’da Galatasarayli
olmasi kendi tarihsel evrimi icinde ne kadar bir gercek ise karmasik futbol diinyasinin
similasyonunun onu Galatasarayl yapmasi o kadar da gergek tsttddr.

Yazimizin baslarinda sdylemistik; Kaos arayicisi Attila ilhan gibi futbolun iliskili oldugu
diinyaya dogrusal bir yaklasimla bakmaz. Gergegi degil, gol ilkesi Gizerine kurulmus olan
futbolun karmasik diinyasi similasyonlarinin Urettigi gercek Ustl ortaya cikislarla

ilgilenir. DDIDD kurami ile karmasik futbol diinyasinda oyundan ¢ok oyunun iliskili oldugu
sosyal yapilardaki ve insani sistemlerdeki 6ngoriilmeyen degisimleri izlemekten zevk alir. Bu
dinamiklerin Grlnlerini kesfedebilmek onun icin oyundan daha heyecan vericidir.



Ornegin bir Karsiyaka Spor Kuliibii (KSK)’'nin Baudrillard’in kuramina gore Batili bir yapida,
Bati uygarligini olusmasinda tarihsel katkisi olmus olan bir toplumda, ¢ikmasi mimkin
degildir. Clinkl kurama gore, bir ortaya cikisin 6ncesinde bu ortaya ¢ikisi Griin olarak
verebilecek gerceklik ilkesi, yani modernite ile kavramlastirilmis bir yapi Gizerinden bir
simullasyonun olusmasi gerekmektedir.

Bakin Attila ilhan bir yazisinda “kaf, sin, kaf”’in, yani KSK’nin toplumun kendi kiiltiirel gercegi
icinde ortaya cikisini nasil anlatiyor. KSK’nin Batili bir gerceklik ilkesine gerek kalmadan
olusan bir simiilasyonun iiriinii oldugunu yazisinda nasil vurguluyor. Simdi Attila ilhan’in bu
muhtesem analizi hep birlikte okuyalim.

Ornegin bugiin Karsiyaka’da yasayan Dr. Z. adinda bir koyu KSK taraftari vardir. Ne olmustur
da Dr. Z. béylesine Karsiyaka Spor taraftari, yani Attila ilhan’in demesi ile bir “Kaf, Sin, Kaf”
olmustur? Ve halen bir KSK’lidir. Dr. Z bu taraftar olusumunu Atilla ilhan gibi kendi gercek
zamansal evrimi i¢inde bize anlatabilir. Bu onun kendi gercegi olur. DDIDD kuramina gére ise
bu KSK’l olma karmasik futbol diinyasi simiilasyonunun bir Griinidir ve bunun igin sonsuz
sayida kurgu yapilabilir. Ve bu similasyonda Dr. Z. ile KSK arasinda birbirini besleyen
karmasik bir iliski vardir ve kurama gore bu hiper-gercek simbiotik iliskinin Dr. Z.’nin ve
KSK’nin zamansal evrimine (yasamina) etkisi yok denemez. Karmasik futbol diinyasinin
gerceklik ilkesinde, yani topun kale ¢izgisini gecip Karsiyaka lehine her gol olmasinda bu
iliskinin etkisi olabilir. Yani triblGinde bulunan taraftar bu karmasik iliskide topun cizgiden
gecmesini saglayan futbolcu kadar 6nemlidir.

Dr. Z. ayagindan gecirdigi bir ameliyat nedeniyle uzun sire gri tiirbinlerden uzak kalmisti,
duyduk ki ayagi iyilesmis (gecmis olsun) ve gri beton tribiinlere geri donmis. Bu haber dogru
ise kurama gore, KSK’nin yesil sahalarda bu yil gecen yila gore daha basarili sonuglar alacagini
soylemek durumundayiz.

Evet, Dr. Z. gri tribiinlerden “Kaf, Sin, Kaf” diye bagirmaya devam et. DDIDD kurami ile
konusan kaos arayicisinin bu dinamigin “alafranga 6zentiye karsi direnise” olan katkisi
hakkinda s6z sdyleme yetkisi yok ancak, bu dinamigin bu yil KSK’nin bir tst kiimeye ¢ikma
sansini gecen yila gore daha c¢ok arttirdigini soyleyebilir.

(*) www.kskhaber.com

(+) 2006 yilinda A-Futbol; Git ve Trend Ege dergilerinde yayinlanmis olan yazilardan
derlenmistir.
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